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Yeni Baskiya Onsoz

Bu kitap ilk kez 2010 yilinda yayimlandiginda, basyazarimiz ve kitabin fikir
babast olan dénemin Galler Prensi’nin 6nceki otuz yil boyunca hayata gegirdi-
gi pek ¢ok girisime yon veren ilkeleri agiklamayr amaglamistik. Prens, izledigi-
miz yolu acilen gézden gecirmemiz gerektigini géstermek ve sehir planlamasin-
dan gida ve tarima, hayati 6nem tastyan ekosistemlerin korunmasindan kaynak
kullanimina, hatta ekonomiye kadar her alanda, bugiin her zamankinden daha
fazla 6nem tasiyan ilkeler 1s181nda diinyada farkli bir bicimde hareket edebi-
lecegimizi agiklamak istiyordu. Doga’nin isleyisine uygun hareket edebilirsek
iyi bir yasam stirebilecegimizi, tistelik diinyada ¢ok daha hafif bir iz birakarak
ihtiyaclarimizi degerli gezegenimizi koruyacak bicimde karsilayabilecegimizi
gostermek istiyordu. Ttim bunlar, Galler Prensi’nin “Ahenk” adini1 verdigi bir
diinya goriisiiniin 6ziinii olusturuyordu.

Bugiin elinizde tuttugunuz kitabin 2026 yilinda Tiirkiye’de yayimlanmas:
bizim i¢in bityitk mutluluk. On bes yili askin siire 6nce ilk kez yayimlanan
metni oldugu gibi koruyan bu yeni baski, “Finding Harmony: A King’s Visi-
on” [Ahengi Bulmak: Bir Kralin Vizyonu] adli yeni filmin gésterime girme-
siyle eszamanli olarak yeniden okurla bulusuyor. 2010’dan bu yana pek ¢ok
sey degisti ancak Abenk’te ortaya koydugumuz temel tez, diinyamizin birgok
onemli agidan bugiinkiinden oldukea farkli oldugu o giinlerde ne kadar geger-
liyse bugiin de o kadar gegerli.

Kitap o dénemde oldugu gibi bugiin de iki temel amaca hizmet ediyor:
Birincisi, karst karstya oldugumuz sorunun boyutlarini gézler 6niine sermesi;
ikincisi ise ¢oziimlerin pek ¢ogunun aslinda ne kadar yakinimizda olabilece-
gini gostererek somut bir iyimserlik sunmasi. Kitabr kaleme almamiz yakla-
stk iki yil siirdii; bu siirecte, bugiin de kavranmasi hayati 6nem tastyan bazi
onemli sonuglara ulastik. Bunlardan biri ozellikle dikkat gekiciydi: Insanlik
zamanla diinyamizin gergekte nasil islediginden giderek kopmustu; bu nedenle
Doga’nin sayisiz sisteminde evrensel olan ve yasami destekleyen oriintii ve sii-
reglere temelden bagimli oldugumuzun, olmas: gerektigi kadar farkinda degil-
dik. Bu da modern “ilerleme” anlayisimizin, yirminci yiizyila gelindiginde bir
grafikte yukariy1 gosteren diiz bir ¢izgiye benzemeye basladigini fark etmemizi
sagladi. Bu ¢izginin yalnizca giderek daha fazla ekonomik gelisme, konfor ve
kolaylik arayisina yonelik takdire deger ve manukli bir hedefi gostermekle kal-
may1p aslinda ¢ok ciddi ancak 6nlenebilir bazi olumsuzluklara da isaret ettigini
vurgulamak istedik. Yirmi birinci yiizyilin ilk on yilinda kendini géstermeye
baslayan kiiresel 1stnmanin ¢ok yonlii etkilerinden diinya biyogesitliligindeki
sarsict kayba, toprak verimliliginin azalmasina ve okyanuslarda gozle goriilme-



den giderek ¢ogalan mikroplastiklere kadar art arda gelen ekolojik sorunlarla
karst karstya oldugumuz ve gidisat degismezse durumun ¢ok daha kotiilesecegi
acikei.

Bu kitabin temel fikrinin ortaya ilk atilmasinin tizerinden neredeyse yirmi
yil gecti. Bu siire i¢inde birgok kisinin kitaptan ilham alip Doga’y1 bir men-
tor ve rehber olarak benimseyerek ihtiyaglarimizi Doga’nin hayati sistemlerini
tahrip etmeden karsilamanin etkili yollarini hayata gegirmenin miimkiin ol-
dugunu gostermesi bize umut verdi. Doga’nin oriintiilerini, dongiilerini ve
geri besleme mekanizmalarini temel alarak kentsel alanlar tasarlayip insa etti-
ler. Ornegin evleri ve isyerlerini su baskinlarindan koruyan drenaj sistemleri
gelistirdiler. Topraklari ve i¢lerinde yasayan milyarlarca canli organizmayi ye-
nileyen tarim sistemleri olusturdular. Nehirleri yeniden dogallastirarak tekrar
kivrila kivrila akmalarini sagladilar; boylece hem tagkinlart azaltular hem de
yaban hayatini yeniden zenginlestirdiler. Somut bir yer duygusunu yansitan
giizel kent dokularinda topluluklar kaynagirken, giderek daha fazla ciftci, daha
az kimyasal kullanarak saglikli gida yetistirmek icin onarici tarima yonelmeye
basladi. Topraklart onarmak icin agaglardan yararlanildi, ¢éller yeniden tarim
arazisine donistiirildii ve biitiin peyzajlar boyunca biyogesitlilik yeniden can-
landirildi.

Bu ve diger ¢oziimleri diisiindiigiimiizde, zaman zaman eksikligini derin-
den hissettigimiz o temel dengeyi yeniden kurabildigimiz siirece, insanligin
hem kendisi hem de Diinya tizerindeki diger tiim yasam formlar: igin parlak
bir gelecek insa edebilecegi konusunda iyimser olabiliriz. Farkli diisiinme ve
davranma iradesini gosterebilirsek bu dengeye ulasmak kendi elimizde. Abenk’i
keyifle okumanizt ve tipkt bizim gibi, olumlu imkanlarla dolu bir diinya fik-
rinden ilham almanizi umuyoruz. Ahenk’in 2010 yilinda sundugu, diinyamiza
yeni bir gozle bakma davetinin bu ikinci bulugsmada ¢ok daha genis kesimlerce
anlagilacagini iimit ediyoruz.

Tony Juniper ve Ian Skelly
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Agaglarda sozler,

akan derelerde kitaplar,

Taslarda nasihatler,

her seyde dgrenilecek bir sey buluruz.

WILLIAM SHAKESPEARE

u bir devrim ¢agrisidir. Diinya tehdit alunda. Taleplerimizi kargilaya-
cak giicii kalmadi. Dengesi giderek bozuluyor ve buna biz insanlar ne-
den oluyoruz.

“Devrim” giiglii bir kelime ve ben bunu bilerek kullaniyorum. Bugiin ufuk-
ta beliren sayisiz gevresel ve toplumsal sorun, tam da bu sorunlara yol agan yak-
lagim degismeden ¢oziilemez. Cocuklarimiza ve torunlarimiza ¢ok daha kalici
bir yasam tarzt miras birakmak istiyorsak, “Stirdiiriilebilirlik Devrimi” olarak
tanimlayabilecegim bir siireci acilen baslatmak zorundayiz. Bunun i¢in diinya-
ya bakis agimiz1 ve diinyada var olma bi¢imimizi degistirecek her tiirlii radikal
adimi atmamiz gerekecek ve ben bu adimlari atabilecek kapasiteye sahip ol-
dugumuza inaniyorum. Yeter ki ¢6ziimiin elimizin altinda oldugunu gérelim.

Diinya’nin tehlike ¢anlari aruk yiiksek sesle caldigina gore insanligin gev-
reye daha duyarli bir yasam siirme zorunlulugundan kaginmak icin pes pese
siipheci bahaneler tretip oyalanma liiksii yok. Bu da aslinda tek bir anlama
geliyor: Doga’yr yeniden diisiincelerimizin merkezine oturtmak. Ancak bu sa-
dece bir baslangi¢. Cok daha ileri gitmeliyiz. “Dogru diisiince” olmadan “dog-
ru eylem” gerceklesemez ve bu kitabin asil amaci da bu basit gergekte yatiyor.

Otuz yili agkin bir siiredir, bugiin kargt karsiya kaldigimiz bu kéklii sorunlar
silsilesine en iyi goziimleri aramaktayim. Ornegin, gercek anlamda “siirdiiriile-
bilir” bir tarimin temel ilkelerini organik tarim uygulamalari araciligryla ortaya
koymaya ¢alisum. Karma kullanimli yapilasma yoluyla, tasarim siirecinin mer-
kezine yayay1 koyarak, yerel kimlik ve karakteri 6ne gikararak ve ekolojik yapi

tekniklerinden faydalanarak kasabalara ve kentsel peyzaja toplumsal ve ¢evresel

1. William Shakespeare, Nasil Hosunuza Giderse, ev. Ozdemir Nutku, Istanbul: Is Bankast
Kiiltiir Yayinlari, s. 44.
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ONCEKI SAYFA:

24 Aralik 1968 de
Apollo 8'in Ay'n
yoriingesindeyken
cektigi Diinya
Jforografi. Bildigimiz
kadariyla Diinya,
evrende yasamin var
oldugu tek yer. Bu
goriintiiniin modern
cevre hareketine ilham

verdigi kabul edilir.

SOLDA:
“Gezegenimizin yagam
destek sistemi ¢okmeye
bagslarken ve bir tiir
olarak kendi varligimiz
bile sorgulanir

hale gelmigken
cocuklarimizin ve
torunlarimizin bize
ne soyledigimizi

degil, ne yaptigimiz:
soracaklarini
unutmayalim.

Oyleyse onlara gurur
duyabilecegimiz

bir cevap verelim.”

15 Aralik 2009 da
Kopenhagda
diizenlenen BM ITklim
Degisikligi
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Konferansi'nda diinya
liderlerine yaptigim
agtlis konusmasimdan
bir alint.
Endonezyanin
Giiney Sumatra gibi
bolgelerinde yaygin
olarak wygulanan
Yakarak tarla agma”
tarim yonteminde
bakir yagmur
ormanlarmdaki
agaglar yakilir; bu
uygulama her yil
insan kaynakly CO,

emi.fyon/ﬂrzmn yiizde

175ini olugturur.

deger katabilecek “stirdiiriilebilir” gehircilik ilkelerini gelistirdim. Uzun yillar-
dir, hem iklim degisikliginin yaratug: ciddi tehditlerle miicadele etmek hem
de diinyada geriye kalan yagmur ormanlariyla bugiin ciddi bir yok olus tehdidi
altindaki okyanuslar ve sulak alanlar gibi baglica dogal ekosistemleri korumaya
yonelik kapsamli girisimleri hayata gecirmek tizere 6zel sektdr, kamu ve sivil
toplum kuruluglar: (STK) arasinda gii¢lii ortakliklar kuruyorum. Ayrica yirmi
bes yildir toplumsal ve gevresel sorumluluk bilincine sahip bir is diinyasini
tesvik etmeye calisirken, tup ve saglik hizmetlerinin belirli alanlarinda daha
dengeli, cocuk egitiminde daha kapsamli, bilim ve teknolojide ise daha olumlu
ve “biittinctil” bir yaklasimin benimsenmesi i¢in de gaba gdsteriyorum. Asil
mesele su ki biitiin bu alanlarda yerlesik goriislere, temelleri 1960’larda atlmig
goriinse de kokleri iki ylizyil 6ncesine dayanan mevcut yaygin anlayisa ve aligi-

lagelmis diisiince bi¢cimine meydan okuyorum.
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Ne yapmaya calistigimi bu kadar ¢ok insanin anlayamamis olmasina belki
de sagirmamaliydim. Pek ¢ok kisi, sabahimi yagmur ormanlarint kurtarmaya
ayirip 6gleden sonra da genglerin is kurmasina yardim ediyormusum gibi,
bir an mimariye, hemen ardindan tarima el atarak daldan dala atladigimi
distiniiyordu. En azindan onlara 6yle anlauliyordu.

Asil anlatmaya ¢alistigim seyse, tiim bu konularin birbiriyle yakindan ilis-
kili oldugu ve karst karstya kaldigimiz sorunlari anlayabilmek i¢in resmin bii-
tiiniine bakmamuz gerektigiydi ¢linkii bu mesele sadece ¢evremizdeki diinya-
ya yaklagimimizla degil, kendimizi nasil algiladigimizla da dogrudan ilgilidir.

Tiim ¢abalarimda acik¢a ortaya koymak istedigim sey, biitiin bu alanlarin
aynt sikintlar1 yasadigidir ¢linkii hem insan toplumlarinin hem de dogal
diinyanin sagligt agisindan hayati 6nem tagtyan o aktif dengeyi doguran te-
mel ilkelerden kopmuglardir. Bu aktif ama dengeli duruma “ahenk” diyoruz
ve bu kitap, ahengin nasil isledigini agiklamaya adanmistr.

Gegtigimiz otuz kirk yil boyunca yiiriictigtim diigiinme, gozlem ve deger-
lendirmelerin sonuglarinit paylasmay: umdugum bir kitap bu. Ahengin temel
ilkelerini inceleyerek neler 6grendigimi ve hangi sonuglara ulastigimi, bu il-
kelerin Doga’da nasil isledigini ve onlart gérmezden gelir ya da hige sayarsak
Diinya’nin o paha bigilmez yagam destek sistemlerinin nasil sarsilmaya bas-
layip sonunda ¢okebilecegini, hatta bazi alanlarda bu sistemlerin simdiden
kritik bir duruma geldigini gostermek istiyorum.

[ste bu nedenle yolculugumuz, yaklasik iki buguk yiizyillik yogun sanayiles-
menin ardindan, bize hayat veren Diinya’ya tam olarak ne yaptugimiza bakarak
basliyor. Hepimiz ¢6ziim bulmayr umuyoruz ve bu yolculugu birkag ¢oziim
onerisiyle tamamlamak istememin sebebi de bu. Ancak bu ¢oziimlerin dogru
baglamda anlagilmasi gerekiyor. Deneyimlerimden de bildigim {izere, dogru
ilkelere saglam bicimde dayanmayan hicbir ¢oziim uzun vadede ise yaramaz.
Hatta tam tersine, var olan sorunlari daha da bitytitmeye meyillidir. Bu neden-
le, mevcut durumumuzu gergek tarihsel baglamina oturtmak istiyorum. Yanl
yolda ilerledigimizin farkina varmaliyiz ancak nedenini de anlamamiz gerekiyor.

Ayni davraniglan siirdiirmemiz de ¢ok tuhaf. Bir ormanda yiiriiytis yapar-
ken yanlis yola saptigimiz1 fark etsek yapacagimiz en son sey o yolda yiiriimeye
devam etmek olurdu. Bunun yerine yanlis yola saptigimiz yere geri doniip dog-
ru yola girerdik. [ste bu yiizden, sadece mevcut durumumuza genel bir bakis ya
da basit bir ¢oziimler listesi sunmamay1 6nemli buluyorum. Elbette diinyanin
cok tehlikeli bir yone dogru ilerledigimiz gergeginin farkina varmasini istiyo-
rum ancak bu noktaya nasil geldigimizi geriye doniik olarak incelememiz de
cok 6nemli, aksi takdirde gelecekte daha iyi bir yola giremeyecegiz.

AHENK

15



16

Alg krizi

Giin gectikge daha belirgin hale gelen en biiyiik sorunlardan birinin, bas-
kin diisinme bi¢iminin bizi bu yanlis yolda israrla ilerlemeye zorlamasi ol-
dugunu soyleyebilirim. Insanlarin “gevre krizi” ya da “finansal kriz” olarak
adlandirdigt durumlar aslinda benim “algi krizi” dedigim ¢ok daha derin bir
sorunun sonuglaridir. Nihayetinde asil mesele, diinyay1 gérme bi¢imimiz-
dir. Bu temel ve igsel sorunu goz ard1 edip yalnizca digsal sorunlari ¢ézmeye
odaklanirsak, daha derinlerde yatan sorun varligini stirdiiriir ve biz de nerede
yanlis yola saptigimizi anlayamadan dogru yolu bulmak i¢in ¢are aramaya
devam ederiz.

Bu kitabi yazmak istememin sebebi de tam olarak bu. Tony Juniper ve Ian
Skelly’nin yardimiyla diinyaya, son derece kopuk bir yaklagimin tehlikelerini
gizleyen belirli bir pencereden bakmaya nasil alistigimizi gostermek istiyorum.
Onermek istedigim ¢6ziimlerin basartya ulagmasi ise diinyaya farkli bir agidan
bakmamiza bagli. Aslinda bu biitiiniiyle yeni bir bakis acis1 degil ve bu nedenle
zamanda geriye gidip diinyaya eskilerin goziiyle bakacagiz. Ote yandan bu ba-
kis agis1, diinyaya bakmanin tek makul yolu haline gelmis mevcut yaklagimla
biyiik 6lgiide ¢elisiyor. Eger bu durum sizde bir tepki uyandirmaya baglarsa,
su onemli gercegi aklinizda tutmanizi isterim: Bu zamansiz bakis agist, insanlik
durumuna ve insan deneyimine dayanmaktadir.

Oncelikle kisa bir “geleneksel felsefe” turunu da bu yolculuga eklemek is-
tedigimi sdylersem biraz gdziiniiz korkabilir ancak béyle bir agiklamanin hi¢
zor olmayacagina ve her seyin basit bir dille anlatilacagina emin olabilirsiniz.
Ciinkii zaten konunun kendisi basittir.

Belki de once “felsefe” kelimesinin ne anlama geldigini hatirlamaliyiz. Bu,
“sevgi” ve “bilgelik” anlamina gelen iki Yunanca kelimenin birlesiminden olu-
sur. Dolayisiyla “filozof” olmak bilgeligi sevmek anlamina gelir ve buradaki
bilgelik, diinyanin dért bir yanindaki toplumlarda kusaktan kusaga aktarilan
tiirden bir insan bilgeligidir. Cok yakin bir ge¢mise kadar bu kadim bilgelik
tiim medeniyetlerin davranis bi¢imini sekillendiriyordu. Dogal diinyayla ilis-
kimizi dogru kavramanin 6nemini vurguluyor, dogaya karsi gelmek yerine
onun dogasiyla uyum i¢inde yasamay: pratik yollarla 6gretiyor ve Doga’nin
kendi tizerine koydugu sinirlart agmanin tehlikeleri konusunda uyarida bulu-
nuyordu. Ozetle bu bilgelik, ahengin gerekliligini ve onu korumanin yollarini

vurguluyordu.

AHENK
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pek ¢ok meseleyle giderek
camilerin ve katedrallerin

>

Bu kadim diisiince bi¢iminin bize ne 6gretebilecegini anlamaya calistigim
diinyadaki tapinaklarin

Antik bilgelik
daha fazla ilgimi ¢eken bir konu arasinda ilging bir bag oldugunu fark etmeye

mimari tasarimi ve sembolizmiydi. Bu konu hakkinda bir seyler 6grendikge eski

uygarliklarin kutsal yapilarini inga etme bigimleriyle dogal diinyanin yapilan-
ma ve isleyis bicimi arasinda bir benzerlik oldugunu da fark etmeye basladim.

dénemde, modern diinya goriisiimiiziin yaratug:

basladim. Bu sasirtict konu,



En yakin komsumuz
Veniisiin sekiz yillik
zaman diliminde
Diinya'nin gogiinde
cizdigi bes yaprakls
giil deseni, 400 yil
once Alman astronom
Johannes Kepler
tarafindan tasvir
edilmisti. Bu desen,
Dogatda bircok formda
ve diinyanin kutsal
mimarisinde karsimiza
ctkan tanidik bes kiseli
yildizin kaynagidsr.
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Plate VI

Doga’daki organizmalarin biiyiime ve gelisme bi¢imini belirleyen oranlar ve
orantlar, en tinlii antik yapilarin temelini olusturan oranlar ve oranularla ay-
nidir. Ben de antik diistincenin oziinde gergekte ne yattugina dair derin ve
carpict kavrayis sunan biiyiik bir yapbozun parcalarini bir araya getirmeye
calisanlardan biriydim. Bunu, modernlesme tarihine bir baglam kazandiran
3. Boliim’deki “Ahengin grameri” baglikl kisimda ¢ok sayida gorsel esliginde
acgiklayacagim. Sebebi ise ¢ok basit: Kutsal mimarinin biitiin o biiyiik bagyapit-
larint inga edenlere ilham veren 6riintiilerle dogal diinyanin saglikli bir denge
igindeki isleyisi arasinda dogrudan bir bag vardur. Ikisi de ayni “gramer”le ko-
nusuyor.

Bunu gériince, sanayilesmenin o devasa ¢arkinin, Doga’nin gramerini yok
sayan bir diinya goriisiinti ifade eden, dogal diizenden sapmus, insan yapimi
bir dile dayandigini anlamaya bagladim. Bu yapay dilin sozdizimindeki bir-
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cok unsur, Doga’nin oriintiileri ve oranlariyla uyumsuzdur ve Doga’nin diliyle
siklikla gelismesinin sebebi de budur. Dolayisiyla ne kadar zekice tasarlanmig
olurlarsa olsunlar bir¢ok modernist binanin pek ¢ok kisiye “dogru” gelmeme-
sinin; ¢ok diisiik fiyatlara bu kadar bol gida sagladig1 i¢in ekonomik acidan
mantikli gelse bile fabrika ciftciliginden rahatsizlik duymamizin ya da bedeni
bir makine gibi géren ve zihnin veya ruhun ihtiyaglarini dikkate almayan bir
tp anlayisinda bazi eksikler oldugunu diisiinmemizin sebebi budur.

Buna karsilik, insanlar kendilerini Doga’nin gramerine ve geometrisine
kaptirmaya —onun nasil igledigini, yeryiiziindeki yasam1 nasil yonlendirdigini
ve insanligin da bunu biiyiik sanat ve mimari eserlerde nasil ifade ettigini kes-
fetmeye— tegvik edildiklerinde ¢ogunlukla Doga’nin anlami ve amacina, ayrica
bu olaganiistii evrende bilingli ve canli olmanin ne anlama geldigine iligkin son
derece derin felsefi kavrayislara ulagirlar. Bu durumu 6zellikle genglerde gorii-
yoruz ve bu tiir bir derinlesmenin sonuglar: sagirtict oldugu kadar umut verici-
dir. Bu sonuglar, Stirdiiriilebilirlik Devrimi’nin daha genis vizyonuna ulagmak
icin diisiince yapimizda gergeklestirmemiz gereken degisimin yoniinii gosterir.

Esas olarak bu, varolusumuzun modern ¢ag boyunca tehlikeli bir bi¢cimde
ihmal edilmis, durumlar karsisindaki sezgisel hislerimizle iligkili manevi bo-
yutudur. Ana akim Bat disiincesinde bu manevi boyutu gérmezden gelme
egiliminin artmasi, yirminci yiizyilin ikinci yarisinda sinizmin yiikselisiyle va-
rolusumuza dair biiyiik felsefi sorularin tiimden bir kenara itilmesinin bir araya
gelmesinden kaynaklantyor. Baskin diinya goriisii, yalnizca somut bicimde go-
rebildigini gercek sayar ve bu da bizi ¢ok tehlikeli bir konuma siiriikler ¢iinkii
bu yaklasim ne kadar radikallesirse madalyonun diger yiiziindeki tepki de o
kadar agirilagir. Sonug olarak birbirine karsit iki fundamentalist ve indirgemeci
kampla karst karstya kaliriz. Bir yanda fundamentalist sekiilarizm, diger yanda
ise fundamentalist dinler. Bu durum Islam’da oldugu gibi Huristiyanlikta da
goriilmektedir ve nerede yasanirsa yasansin, dini yorum piiriten ve literal hale
geldikee bir kiiltiir de kendi geleneginin kadim, sembolik yorumlarini —aslinda
davraniglarimiza sinir getiren 6gretileri— ayni 6lgiide terk eder, hatta zamanla
onlara saldirmaya baglar. Bir dinin kokenlerinin tarihsel dogruluguna bu kadar
vurgu yapildiginda, gizem arayist yerini nafile bir kesinlik arayisina birakir.
Geleneksel tutum, kisitlamalara tahammiilii olmayan “modern” ve “ilerici” bir
anlayisa doniisiir. Boylece sinirlar -Doga’nin gerekli sinirlari— dogmanin ggl-
gesinde kalur.

Bu durum, bakis agimizin zihnimizde asir1 dl¢tide baskin hale gelmesinin
bir sonucu mudur? Eger 6yleyse, bu bakis agisinin niteligi nedir? Bu sorular
tizerine uzun uzadiya diisiindiikten sonra Baulilasmis diinyadaki bakis acimi-
zin, son dort yiiz yildir Bauda giderek daha baskin hale gelen mekanik bilim
anlayisiyla kat bir bi¢imde sekillendirildigi sonucuna vardim. Bu yaklagim,
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biitiiniiyle fiziksel olgularin bilimsel deneylere tabi tutulmasiyla elde edilen so-
nuglarin bir araya getirilmesine dayanir. Buna “ampirizm” denir ve bir tiir dil
olarak da tanimlanabilir. Gayet iyi bir dildir ancak inang ve seylerin anlami gibi
deneyimleri derinlemesine kavrayacak bir dil degildir. Ruha dair meseleleri de
ifade edemez. Giiniimiizde, diinyay algilayisimizi ifade ederken toplum ola-
rak giivendigimiz yegane dil bundan ibarettir. Beni yanlis anlamayin, bu dilin
tistlendigi rol ¢ok degerlidir ancak asil sorun, ampirizmin arttk kendi kavrayis
alaninin 6tesinde bir otorite iddiasinda bulunmasidir. Sonug olarak ampirizm
bir zamanlar insanliga gerceklige dair kapsamli bir bakis kazandirmada tizerine
diisen rolii hakkiyla yerine getiren diger dil diizeylerinin —yani felsefi ve manevi
dil diizeylerinin— sesini bastiriyor. Ruhu kolayca resmin digina itmesi de tam
bu ylizdendir.

Ornegin, bir biyoloji dersinde dgrencilerin 6gretmenden genlerle oynama-
nin iyi bir sey olup olmadigin: ahlaki ve etik a¢idan degerlendirmesini istedigi
basit bir sohbeti diisiintin. O noktada 6gretmen bir filozof gibi mi hareket eder,
yoksa biyoloji 6gretmeni olarak mi kalir? Bu tiir sorular giindeme geldiginde
ogretmenlerin biiyiik cogunlugunun manevi bir rehber roliinii istlenmekten
ciddi rahatsizlik duyacagindan neredeyse eminim. Buradaki temel mesele am-
pirik bilgimizin, hakkinda s6z soyleme yetkisinin olmadig1 bir alana girmeden
once ne kadar ileri gidebilecegidir. Bu konuda acik konusayim. Bilim bize sey-
lerin nasil isledigini sdyleyebilir ancak ne anlama geldiklerini syleyecek dona-
nima sahip degildir. Bu, felsefenin, dinin ve maneviyatin alanina girer.

Tekrar belirteyim: Ampirizmin oynayacag: bir rol vardir ama biitiin rolleri
oynayamaz. Yine de bunu yapmaya calistig1 icin, bugiin hiakim olan genel baks
agustyla karsi kargtya kaliyoruz. Ampirizmin dili artik o kadar baskin hale geldi
ki diger tiim bakis agilar1 tizerinde otorite kurdu. Diger bakis acilarinin kendi
testlerinden gecip gecemeyecegini, hatta dogru mu yanlis mi olduklarini yine
kendisi belirliyor.

Aslinda bu her zaman boyle degildi. Ozellikle mekanistik bilim, diinyada
boylesine belirleyici bir konuma ancak yakin zamanda geldi ve ben de bu siire-
cin nasil gergeklestigini, on yedinci yiizyildan itibaren niifuzunun nasil yayildi-
gin1 ve bir zamanlar diisiince diitnyamizin ¢ok daha etkin bir pargast olan diger
dil diizeylerini yavag ama emin adimlarla nasil digladigini gstermek istiyorum.
Ciinkii agirlikli olarak mekanistik olan bu bakis agimiz, diinyay: felsefi bir ag1-
dan ele almamizi engellemekle kalmayip Doga ile manevi bagimizi da digla-
yarak yok etti. Diinya’ya ne yapugimizla ilgili ana akim tarugmalarda bu tiir
kaygilar grmezden gelinir. Tarulamayan veya 6l¢iilemeyen bir seyin var olma-
dig1 kabul edildigi i¢cin bunlar eski moda ve alakasiz goriilerek bir kenara atlir.
Dolayistyla ruha inanmadigini iddia eden bir ¢agda yastyoruz. Ampirizm bize
diinyanin gercekte nasil bir biitiin olusturdugunu ve nasil isledigini kanitlad:
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ve kendi kurallari gercevesinde bakil-
diginda bunun Tanrr'yla hicbir ilgisi
yoktur. Tanr’nin varligina dair am-
pirik bir kanit olmadigina gore Tanr1
da yoktur. Tanr'y1 bir “nesne” olarak
tanimlayan ampirik yaklagimi kabul
ettiginiz siirece bu, ¢cok makul ve ras-
yonel bir argiiman gibi goériiniiyor.
Ayni argiman disiincenin varligina
da uygulanabilir sanirim. Sonugta
hi¢bir beyin tarayicisi bir diisiinceyi,
hatta bir sevgi zerresini goriintiileye-
medi ve hi¢bir zaman goriintiileye-
meyecek. Dolayisiyla ayni mantikla
diisiince ve sevginin de var olmadig;
sonucuna varabiliriz.

Bu sozlerim ciddiyetten uzak go-
riinebilir ancak asil soylemek istedi-
gim, bunun Galileo’nun Doga’da ni-
celik ve hareketten baska hicbir seyin
olmadigr yoéniindeki fikrine israrla
bagli kalmanin bir sonucu oldugu-
dur. Zamanla bu yaklagim, diinya-
y1 artuk yiizeyinin ve goriiniisiiniin
otesinde algilayamaz hale geldigimiz
ciddi bir duruma yol a¢ti. Bunun ye-
rine, insanligimizin maddi olmayan boyutunu inkér eden bir varolus bigcimini
benimsemeye ikna ediliyoruz. Oysa giderek yayginlagsan inancin aksine, ben-
ligimizin bu 6teki yarist aslinda rasyonel yanimiz kadar, hatta belki de ondan
daha 6nemlidir. Dogal diinyanin geri kalaniyla bag kurmamizi saglayan tam
da budur. Kolektif diisiincemizin ve baskin davranig bigimimizin Doga ile ara-
sindaki dengenin tehlikeli bir sekilde bozulmasindan uzun zamandir endise
duymamin sebebi de tam olarak bu. Kapsayiciligiyla degil, maddi ol¢iitlerle
olciilemeyen seyleri yok saymastyla tanimlanan tek tarafli, materyalist bir yak-
lagimla hareket etmeye basladik.

Bu durum Bau tarihine 6zgiidiir. Genel olarak, diinyanin diger cografya-
larindaki insanlar Doga’nin nasil bu derece sekiilerlestigini anlayamazlar. Ba-
tidaki birgok kisi bile modern bilimin énemli bir bélimiiniin Doga’ya dair
yalnizca “nesnel” bir bilgi olmadigini, aksine varolusa dair belirli bir diisiince
bi¢imine dayandigini ve Doga lizerinde hakimiyet kurma hirsiyla sekillendigini
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fark edemez. Bunun gerceklesme bi-
¢imi, dogustan gelen hayati “i¢sel
rehberimiz”, yani insan “sezgisi’nin
korelmesiyle yakindan iligkilidir.

Sezgilerimiz, dogal diizen tizerine
kuruludur. Einstein’in da dedigi gibi,
bu “kutsal bir armagandir.” Bircok
kutsal gelenek sezgiden ruhun sesi
olarak bahseder: Beden ile zihin ara-
sindaki, dolayisiyla da tikel ile tiimel
arasindaki baglantudir. Bunu kabul
edebilseydik, belki de varolusumuzu
kendi yaratugimiz ozel olarak koru-
nakli ve ayricaliklt bir kategori i¢in-
de gormek yerine, yaratlis icindeki
gercek yerimizde yeniden gormeye
baslardik. Bilimsel rasyonalizm, bana
gore yaygin bir kafa karigikligindan
kaynaklanan bu anlayisi siirdiirerek
insanlar1 her tiirli manevi pratikten
veya tefekkiirden uzaklastirmaya de-
vam ettigi siirece, bunun gergekles-
mesi pek miimkiin goriinmiiyor. Bu
durum, genellikle inang sahibi birine
yoneltilen tipik sorgulamalarda giin yiiziine ¢ikar ve bu kisiden, Tanr’nin var
olduguna dair ampirik kanit sunmast beklenir. Ileride daha iyi anlagilacagin
umdugum iizere, bu soru ancak inang ve Ilahi Olan maddi nesneler olarak
goriildiigi takdirde ciddiye alinabilir.

Eski ¢ag tarihi boyunca ve Bat diisiincesinin olaylara daha parcali bir aci-
dan bakmaya basladigt on yedinci yiizyil Avrupas’'ndaki o kritik doneme ka-
dar, diinyay1 ve onunla kurdugumuz bagi ¢ok daha biitiinciil goren bir anla-
yis hakimdi. Sorunun temelinde yatan seyin parcalanmanin kendisinden ¢ok
ona yol acan nedenler oldugunu fark etmeye bagladim. Bu yiizden de modern
diinyanin nasil dogdugunu ve diinyay: bugiinkii “mekanistik” bakis agistyla
nasil gérmeye bagladigimiz1 olabildigince sade bir sekilde incelemek gerektigini
diisiintiyorum. Bu bakis acisinda israr ederek, insanlik tarihi boyunca biriken
bilgeligi, bilgiyi ve becerileri gérmezden geliyor, terk ediyor ve heba ediyoruz.

Soziinii ettigim bilgeligin biiyiik béliimiiniin insanliga vahiy yoluyla ulasti-
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